De perdonesy
reconciliaciones

aetapaabierta el 20 de oc-
tubre de 2011 con el anun-
cio por parte de ETA del
cese definitivo de la vio-
lencia terrorista estd suscitando el
debate sobre una serie de exigen-
cias que hay que plantear en este
nuevo periodo que entiendo no es-
tan debidamente formuladas, lo que
es comprensible porque el tema es
complejo. Y tiene muchos matices.
No me refiero evidentemente a
la demanda de disoluci6n definiti-
va de la organizacion terrorista que
hay que mantener con tenacidad y
unidad democratica, sino a otras
consideraciones como por ejemplo
que ETA pida perdén por sus actua-
cionesy sus crimenes. Entiendo que
la construccion de los fundamen-
tos en que debe asentarse esta nue-
'va etapa no es una cuestion de per-
dones, sino de memoria, verdad, re-
conocimiento del dano causado in-
dividual y colectivamente, justicia
y aceptacion inequivoca de las re-
glas del juego democratico. ;El per-
don se puede esconder detras de
unas siglas, en este caso ETA?
¢Quién seria el destinatario de ese
perdon? ;Se dirigiria individual-
mente a todas y cada una de las vic-
timas de ETA desde 1960 o bastaria
una declaracion genérica de perdon
para que la responsabilidad de lo
ocurrido quedara desde el punto de
vista moral reparada o diluida?
Como bien escribié Fernando Gar-
cia de Cortazar, «La historia no pue-
de serinterpretada en términos de
perdény. Los problemas son mucho
mas profundos. No puede aplicar-
se el concepto catolico de que la con-
fesion del pecado, unida a una ex-
presion de arrepentimiento condu-
ce alaabsolucion.
Personalmente, si hubiera sido
victima directa del terrorismo, nun-
ca exigiria alos asesinos que me pi-
dieran perdon. Cada cual debe asu-
mir su historia y sus responsabili-
dades, y ser consciente de la tras-
cendencia y consecuencias de sus
actuaciones desde un punto de vis-
tamoral y ético. El discurso de ‘el
conflicto’ como causa de lo ocurri-
do es una falacia con la que se pre-
tende ocultar la gran aberracion que
supone el haber utilizado el terro-
rismo como instrumento politico.
A este respecto José Maria Ruiz
Soroa, sefiala que, «la trampa reto-
rica que se oculta tras tan benéfica
v tan insistente parla difusa acerca
del ‘perdon’, la ‘reconciliacion’, el
‘reencuentro’, el ‘abrazo’: con ello
se pretende reconvertir el proble-
ma interpersonal limitado a las vic-
timas / victimarios en su condicion
de seres humanos particulares lo
que esuna cuestion politica de mas
abstracto calado. Con lo cual porun
lado se tensiona de nuevo a las vic-
timas, a las que se somete a una pre-

JOSE MARIA BENEGAS

sién intolerable («o perdén o ren-
cory) y por otro se esconde la dimen-
sién publica del mal que ha signifi-
cado el terrorismoy ("En torno al
concepto de ‘victima’ en la politica
actual, Cuadernos de Alzate n° 45.).

Por ejemplo, en el documento -
homilia de los tres obispos vascos
del 25 de febrero de 2012 se confun-
den todos los conceptos. No se li-
mitan a pedir a los terroristas que
«sientan su llamada al arrepenti-
miento verdadero y ala peticion
sincera de perdény sino que cons-
truyen «la reconciliaciény también
sobre el perdén de las victimas a sus
victimarios. «<Rogamos a Dios que,
aquienes han experimentado la
agresion y todo tipo de violencia fi-
sica o moral les conceda la gracia de
poder ofrecer este perdon sanador
y liberador que, sin anular las exi-
gencias de la justicia, lo superay.

No es justa esta exigencia a las
victimas. Esta simplificacion que
hace la Iglesia vasca consistente en
que el intercambio de perdones des-
cargay libera de las responsabilida-
des del pasado no es admisible des-
de un punto de vista moral ni poli-
tico. Tampoco lo es el de la reconci-
liacién. En la reciente historia vas-
cano ha habido dos bandos violen-
tamente enfrentados que en un
momento determinado firman «la
paz de los guerrerosy (Soroa) sino
que un grupo ha vulnerado siste-
maticamente el derecho a la vida
de los ciudadanos vascos y de otras
partes de Espana buscando fines po-
liticos.

Mucho habria que decir también
del documento de la llamada iz-
quierda abertzale en el que se reco-
noce el ¢dolor y el sufrimiento que
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las diversas manifestaciones de vio-
lencia han producido a Euskal He-
rriay, incluida la de ETA. Tiene de
positivo que es la primera vez que
lo hacen, un paso mas, pero el con-
texto en que lo expresan lo desvir-
tlia porque en su narrativaes ‘el con-
flicto’ el que ha sido el causante de
la violencia vivida por la sociedad
vasca. La aberracion de cincuenta
anos de terrorismo, de disposicion
arbitraria de la vida de los otros con
fines politicos, no puede justificar-
se bajo ningtin concepto ni conflic-
to y los demoécratas no podemos
aceptarlo en ninglin caso ni circuns-
tancia.

La convivencia que podemos
construir en el tiempo inmediato
en un escenario de final definitivo
de laviolencia creo que debe asen-
tarse en el concepto de ‘tolerabili-
dad civilizada’, es decir, que acep-
temos que cada cual pueda hacer su
vida, lo que incluye su historia, su
pasado y sus responsabilidades con
lajusticia, sin que nadie alivie con
reconciliaciones o perdones el peso
de las acciones execrables, delezna-
bles o cobardes, como acabar con la
vida de personas para mantener
vivauna causa que no se quiso de-
fender democriticamente sino que
se pretendié imponer mediante un
derramamiento de sangre, utilizan-
do el terror, es decir, totalitariamen-
te. Construyamos este nuevo espa-
cio desde el escrupuloso respeto a
los valores democraticos y el repu-
dio militante de la utilizacion de
cualquier violencia con fines poli-
ticos. Lo demas lo hard el transcur-
so del tiempo, la ‘paciencia demo-
critica’y las nuevas generaciones
vascas.
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