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El contrato

JAVIER ZARZALEJOS

Cada vez que el nacionalismo ‘institucional’ se ha
lanzado a las aguas del soberanismo, al final ha pasado
mas aprietos que los que queria provocar en los
destinatarios de su desafio

mortizado aquello del ‘nuevo es-
tatuto politico’ que acufo Juan
José Ibarretxe para rotular su
plan, el Partido Nacionalista Vas-
co se dispone a seguir en su bu-
cle soberanista proponiendo aho-
Ta «Un nuevo contrato de convivenciay con Espa-
fia que ampare el llamado ‘derecho a decidir’, es
decir la autodeterminacion.

En la detallada informacion que ha ofrecido
este periddico, destaca una entrevista con el pre-
sidente del PNV, Inigo Urkullu, con algunas re-
flexiones verdaderamente destacables. Para em-
pezar, de esas manifestaciones resulta que el pre-
tendido ‘nuevo contrato’ no es tan nuevo yaque,
segtn el propio Urkullu, «con el documento que
hemos elaborado no hacemos otra cosa que rati-
ficar nuestro objetivo fundacional y nuestra tra-
yectoria de 116 afiosy. Bueno es saberlo.

También merece un subrayado ese mantra que
recitan al unisono los nacionalistas vascos y cata-
lanes justificando sus nuevos envites indepen-
dentistas en que ‘Espafia es un lastre’. Tan so-
lidaria afirmacion, sin embargo, no explica qué
responsabilidad tienen los nacionalistas en el es-
tado de cosas al que se ha llegado. Porque alguna
responsabilidad habran de compartir con los so-
cialistas aquellos que, como el PNV, han presta-
do un apoyo férreo al Gobierno de Zapatero en to-
dos y cada uno de sus siete afios y medio de ges-
tion. Zapatero -bien lo i

1=
g

sabe é1-no se explica sin
el apoyo nacionalista en
su periodo de més largay
poderosa influencia so-
bre el Gobierno central.
Urkullu ni se molesta. Le
basta con evocar el mito
de unaedad de oro de la
que los vascos siempre
son privados por la con-
taminacion espafiola. A

Pero lo més llamativo
de las declaraciones del
presidente del PNV apa-
rece cuando responde a
la pregunta de en qué se
diferencia el fondo de su
propuesta de la iniciati-
va que en su dia abander¢ Ibarretxe. Urkullu es
concluyente: «Hay una clara diferencia respecto
22004. Insisto en que el Estatuto de Gernika esta
cuasi completado, para los que entonces lo esgri-
mian como punto de encuentroy.

Es decir, que hace siete anos Ibarretxe justifi-
caba su plan soberanista como la tinica salida po-
sible ante el incumplimiento cronico del Estatu-
to del que culpaba «al Estadoy y ahora Urkullu sos-
tiene que hay que ir a la autodeterminacion pre-
cisamente porque el Estatuto se ha cumplido.

El argumento es notable. Aunque mds que un
giro podria significar la forma en que el naciona-
lismo cierra sobre si el circulo con el que quiere
quedar al margen de toda referencia constitucio-
nal. Como negar la evidencia del autogobierno es
excesivo hasta para los mas devotos, el argumen-
to se hace cristalino: no reclamamos la autodeter-
minacién porque el Estatuto se haya incumplido
sino precisamente porque esti completado. El ra-
zonamiento es mas descarnado pero mas clarifi-
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cadory pone a todos, nacionalistas y no naciona-
listas, ante un problema sin instrumentos para
abordarlo o, cuando menos, para mantenerlo den-
tro de unas dimensiones manejables.

Siel Estatuto no sirve porque estd cumplido y
sila Constitucion ha dejado de ser punto de en-
cuentro, como acaba de afirmar Artur Mas en la
celebracion de la Diada, ;adénde vamos a partir
de ahi? ;Cual es el siguiente paso hacia ese obje-
tivo de 116 anos al que se refiere Urkullu? ;Cuadl
es el destino de esa ‘transicién nacional’ que se-
gun Mas ha empezado Catalunia?

A diferencia de lo que muchos puedan pensar,
no creo que se trate de un simple juego de farol.
El nacionalismo sabe ahora que hay limites, que
el futuro que viene es el de una nueva gobernan-
za econémicay financiera europea que, guste o
no, producird un reajuste en la estructura del Es-
tado del que la reciente reforma constitucional
para restringir el gasto publico puede sersdlo la
primera muestra y que si bien la soberania esta-
tal puede quedar mas disminuida ain, la diferen-
cia entre soberania y autonomia sigue siendo cua-
litativa y no simplemente de grado.

De ahi que ese continuo remozado del sobera-
nismo adquiera en las circunstancias actuales to-
nos distintos, no sé si mas preocupantes pero tal
vez mas agonicos para la percepcién naciona-
lista del momento histérico que cree vivir.

Bien es verdad que cada vez que el nacionalis-
e mo digamos ‘institucio-
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aguas, al final ha pasado
mas aprietos que los que
queria provocar en los
destinatarios de su desa-
fio. Este riesgo puede
muy bien volver a lastrar
las expectativas del PNV
de asentar su resquebra-
jada hegemonia dentro
de la familia nacionalis-
~ ta.Esdudoso que un PNV
prescindible en Navarra,
arrollado en Guiptzcoa,
desplazado en Alava y re-
plegado en Vizcaya pue-
da ser el beneficiario de
estanueva operacion de
‘socializacion del soberanismo’. Si ademas de un
problema de presencia territorial, nos aventura-
mos a detectar un problema de continuidad ge-
neracional en el electorado del PNV, los réditos
de la operacion puede que los cobren los que den-
tro del nacionalismo no tienen motivos més que
para reafirmarse en su objetivo de acabar con la
primacia jelkide.

Seria este un nuevo desenlace paraddjico para
ladireccién del PNV. Ha querido evitar una ma-
yoria absoluta del Partido Popular apoyando a Za-
patero contra viento y mareay con ello no ha he-
cho mas que dejar en evidencia la descomposi-
cién gubernamental facilitando que el PP pueda
alcanzar su objetivo el préximo 20N. Quiere con-
jurar laamenaza de Bildu, como siempre apelan-
do alaautenticidad de los origenes, y puede ter-
minar de sentar las condiciones para que el sobe-
ranismo que predica encuentre en Bildu intérpre-
tes y ejecutores a los que apoye la mayoria de los
nacionalistas.
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