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ROGELIO ALONSO

Sien aras de un aparente pragmatismo se confunden tacticas
propagandisticas con esfuerzos por la paz, el ‘relato veraz’ al
que alude el lehendakari jamas se construira sobre la verdad

viso a los que quieren un relato
de vencedores y vencidos: el que
convenza, venceray. La recien-
te advertencia del érgano de pro-
paganda del nacionalismo radi-
cal revela los términos en los que
el entorno terrorista define el desafio al que se
enfrenta la sociedad vasca: 1a batalla por la legiti-
midad de décadas de terrorismo y por glorificar
la historia criminal de ETA. Mientras quienes han
justificado y apoyado la violencia han fijado como
su objetivo la legitimacion de atroces crimenes
-a lo que contribuye su presencia en las institu-
ciones sin condenar a ETA mientras mantiene su
amenaza latente-, algunos actores democraticos
que deberian impedirlo facilitan tan peligroso fin.
Asiocurre al reclamarse un «relato veraz de lo
ocurrido» que, sin embargo, resulta incompati-
ble con actitudes que ignoran las responsabilida-
des politicas, penales, historicas y morales de quie-
nes han violado derechos humanos fundamen-
tales.

Lo ejemplifica lareaccién del lehendakari al
valorar la condena a Otegi como una «decision
que no acompafa a los tiempos que estamos vi-
viendoy. Alimentaba asi el victimismo de los ra-
dicales coadyuvando ademads a la rehabilitacion
del dirigente terrorista, que sigue sin evidenciar
su ruptura con ETA pese a las erroneas e infunda-
das opiniones en sentido contrario. Por tanto el
lehendakari estaba deformando el relato veraz de
lo ocurrido, distorsionando la realidad que mues-
tra como ETA y su frente politico mantienen su
simbiosis y, en consecuencia, y en contra de lo
que anuncid en su discurso sobre el futuro del Pais
Vasco, diluyendo las res-
ponsabilidades que Ote-
gi debe asumir.

La perspectiva com-
parada desvela las con-

lencia sin la autocritica precisa para contrarrestar
la mitificacién del terrorismo, que atn es consi-
derado como necesario y honorable por quienes
lo perpetraron. Se ha construido de ese modo un
relato presentado como veraz que sin embargo re-
sulta falaz, pues permite reescribir la historia al
presentar el terrorismo del IRA como legitimo.

Importantes actores democraticos evitaron exi-
giruna categorica deslegitimacion del terrorismo
aduciendo que de ese modo facilitaban la ruptu-
ra con el pasado terrorista, favoreciendo asi una
amnesia colectiva con la que han logrado encu-
brirse los hechos histéricos. La verdadera histo-
ria se haido sustituyendo por un conjunto de re-
latos que el tiempo ha revestido de una dafiina
verosimilitud. El gradual distanciamiento con el
pasado terrorista aleja esa realidad, debilitando la
memoria de quienes fueron testigos pero tam-
bién moldeando la vision de quienes sélo han co-
nocido a los terroristas como ‘hombres de paz’.
«No importa mi vida en el IRAy, afirma con arro-
gancia McGuinness para blindarse frente a la exi-
gencia de responsabilidades, relativizando una
militancia terrorista que se niega a deslegitimar
tras renunciar a ella por motivos tacticos.

Aligual que en Irlanda, en Euskadi algunos de-
mocratas debilitan sus argumentos en la batalla
por lailegitimidad de la violencia ofreciendo al
entorno terrorista sucesivas muestras de legiti-
macion. Sucedia al interpretarse la Declaracion
de Gernika como un paso hacia la paz cuando ni
siquiera exige la desaparicion de ETAy condicio-
na su final a una negociacion sobre los objetivos
politicos de la banda. Esa incoherente actitud im-
pide afianzar un relato veraz sobre ETA a la que el
propio lehendakari vin-
cula con otros ‘terroris-
mos’, induciendo a ter-
giversar las auténticas
causas de la violencia
etarra.

secuencias que en Irlan-
da ha tenido ese inme-
recido lavado de imagen
de quienes rehisan con-
vertirse en agentes acti-
vos de deslegitimacion
del terrorismo que ellos
mismos han practicado.
La actual candidaturaa
la presidencia irlandesa
de Martin McGuinness,
dirigente del IRA duran-
te décadas, estd exponiendo los negativos efectos
de la tolerancia dispensada a quien hoy sigue sin
condenar ni deslegitimar los cientos de asesina-
tos cometidos por la banda que é1liderd. Muchos
de quienes ahora se escandalizan por la posibili-
dad de que McGuinness se convierta en el repre-
sentante de los valores de la nacién son los que
facilitaron el enmascaramiento de su trayectoria
criminal con el propésito, argumentaban, de fa-
vorecer su incorporacion a la democracia. Tam-
bién McGuinness ha recibido la indulgente cali-
ficacién de ‘hombre de paz’ con laque se intenta
rehabilitar a Otegi, logrando que esa etiqueta ocul-
tase su identidad como responsable de numero-
sas atrocidades. Politicos y formadores de opinién
miraron selectivamente al pasado de McGuin-
ness, eludiendo exigencias logicas para aceptar su
participacion en democracia: la condena y desle-
gitimacion de la campafia terrorista del IRA. La
renuencia a respetar requisitos tan basicos per-
mitio la transicion de McGuinness desde la vio-

Se traslada asisobre la
sociedad una injusta pre-
sion al obligarla a asumir
un relato repleto de fal-
sedades incapaz de con-
trarrestar el reproduci-
do por ETA y sus simpa-
tizantes: votemos a quie-
nes son presentados

@ COMO comprometidos
* JESUSFERRERO  pacifistas, recompense-
mos a quienes prometen el fin del terrorismo sin
romper con su pasado de terror y sin admitir que
ese sefiuelo de un futuro de paz jamds podra ser-
lo silos terroristas se niegan a aceptar la ilegiti-
midad e injusticia de su violencia. Sien aras de un
aparente pragmatismo contindan confundiéndo-
se tacticas propagandisticas con esfuerzos por la
paz, el relato al que alude el lehendakari jamas se
construird sobre la verdad; se asentara en cambio
sobre reinvenciones y manipulaciones con las que
se ofrecerd una version corrompida del pasado. Si
en el presente no se cuestionan las intenciones
de quienes siguen sin asumir su responsabilidad
por el terrorismo, ;por qué habria de exigirseles
en el futuro la asuncién de unas responsabilida-
des de las que ahora se les exime? Cada valoracion
positiva con la que el Gobierno central y autono-
mico recompensa los gestos propagandisticos del
entorno etarra fortalece a quienes ain legitiman
a ETA, brindandole un triunfo en la batalla por la
legitimidad del terrorismo.
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