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La esencia es itnmutable

Respondia ayer en el Parlamen-
to Vasco Patxi Lopez a dos pre-
guntas planteadas por el presi-
dente del PP vasco, Antonio Ba-
sagoiti y por el solitario
diputado de UPyD, Gorka Ma-
neiro, a proposito de la desdi-
chada entrevista que el domin-
go protagonizo en Gara.

El lehendakari trato de apro-
vechar el mmane documento
aprobado en Madrid por casi to-
dos los partidos para tratar de
reivindicar su cuota de protago-
nismo. Vaya por Dios. Para una
vez que pudo acogerse a la
clausula Homer Simpson sobre
la responsabilidad, «yo no he si-
do», se empena en hacer suyo
el estropicio conceptual.

Sorprendentemente, mien-
tras Lopez decia que iba a «tras-
ladar y ampliar» el consenso de
Madnid, fuentes de su Gobierno
negaban que los foros a los que
se habia referido en Gara supu-
sieran una mesa de partidos y
aseguraban que «no seran nun-
ca foros extraparlamentarios».
Digo que es sorprendente, por-
que el acuerdo de Madrid es ex-
traparlamentario, por mucho
que lo suscriban casi todos los
partidos con representacion en
el Congreso. Lo han hecho ex-
tramuros, no ante el pleno de la
Camara y esto es algo capital.
Extraparlamentario no es sino-
nimo de malo. El Pacto de Aju-
ria Enea fue un buen acuerdo
extraparlamentario firmado por
todos los partidos representa-
dos en la camara de Vitoria me-
nos Herri Batasuna.

El lehendakari asumira su
cuota de protagonismo, luego
perdera las elecciones de todos
modos y al despertar, el dino-
saurio seguira alli, con una me-
sa 0 con dos, pero con las mis-
mas exigencias de antano. Se
encontraran lo que dejaron: una
izquierda abertzale con cual-
quiera de sus marcas y presen-
taciones: Herri Batasuna,
Euskal Herritarrok, Batasuna,
Herritaren Zerrenda, Aukera
Guztiok, PCTV-EHAK, Sozialis-
ta Abertzleak, ANV, Sortu, Bil-

du, Amaiur y lo que venga. Y
los encontraran exactamente en
la misma posicion: reclamando
las dos mesas que ayer negaba
Ajuria Enea, pero que a punto
estuvo de aceptar Lopez en Lo-
yola, y de lo que nos salvo la
propia coherencia interna de
ETA en su totalitarismo y la
prudenciay el sentido comun
del entonces presidente del
PNV, Josu Jon Imaz.

Por muchas frases hechas y
metaforas desahuciadas con
que apuntalen su discurso, no
van a conseguir que los hechos
se acomoden a las palabras. To-
do este proceso que de manera
tan acritica se nos presenta,
parte del mismo equivoco de
siempre. La habilitacion de Za-
patero para inaugurar su desas-
troso ‘proceso de paz’ partia
del acuerdo parlamentario (es-
te si) alcanzado el 17 de mayo
de 2005, para negociar con ETA
si ésta dejaba las armas. Faltaba
un detalle: la negociacion era
previa. Ahora toca que todos
finjan ignorar el significado de
la palabra definitivo en el emo-
cionante comunicado del 20-O
y se apliquen a hacer méritos

El discurso de

Lopez no cambiara
las exigencias de la
1zquierda abertzale

para que el terrorismo desapa-
rezca definitivamente, o sea, de
verdad.

Volveran, en realidad no se
han ido, las exigencias que
Errekondo hacia durante su
pregunta del miércoles al presi-
dente del Gobierno: el reconoci-
miento de Euskal Herria como
nacion (la autodeterminacion y
la territorialidad de siempre) y
un proceso de desarme de ETA,
no unilateral, sino correspondi-
do con la salida del Pais Vasco
de las Fuerzas de Seguridad y
el Ejército. Asi esta el tema.



